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Davaci Kemal GOZLER tarafindan davalilar Ramazan CAGLAYAN ve
Seckin Yayincilik Sanayi ve Ticaret AS aleyhine agilan eser sahipliginden
kaynaklanan haklara tecaviiziin tespiti, onlenmesi, maddi ve manevi tazmi-
nat istemli davada 26/03/2018 tarihli ara karari ile Dr. Celal ISIKLAR'1n bi-
lirkisi olarak secilmesine ve bilirkisi kuruluna tayinine, harici bilirkisi olarak
atanmasina karar verilmis, davact Kemal GOZLER vekili Av. Fahrettin
KAYHAN tarafindan 31/03/2018 tarihli dilek¢e ile, Dr. Celal ISIKLAR'n
liniversite 6gretim iiyesi olmadigi, harici bilirkisi olarak secilemeyecegi, bi-
lirkisinin davali ile ayn1 fakiiltede gorev yaptigini, bu davamin her iki tarafi-
nin da profesor tinvanlh kisiler oldugunu, doktoradan baska akademik bir un-
vani olmayan, akademide bir tecriibesi de bulunmayan, uygulamadan gelen
bir kiginin bu davada hakkiyla bilirkisilik yapamayacagini belirterek Celal
ISIKLAR'in gérevden alinarak Fransizca bilen idare hukuku profesorlerin-
den bir heyet olusturulmasini talep etmis ise de; gerek ilk derece yargilama-
sinda, gerekse de istinaf agamasinda bilirkisi se¢ciminde biiyiik zorluk c¢ekil-
digi, belirlenen bilirkisilerin bir kisminin c¢ekildigi, diger bir kismina ise ta-
raflarca itiraz edildigi, Dairemizce Ankara ilindeki tiim {iniversitelere yazilar
yazilmasina ragmen yukarida belirtilen nedenlerle bilirkisi temin edilemedi-
gi, Ufuk Universitesi'nin 15/03/2018 tarihli yazisinda bilirkisi Celal ISIK-
LAR'1n isminin bildirildigi ve Dairemizce de bu kisinin bilirkisi olarak go-
revlendirildigi, davaci vekilinin 31/03/2018 tarihli dilekcesindeki itirazlarin
soyut nitelikte bulundugu, bilirkisi olarak atanan Celal ISIKLAR'1n iiniversi-
tede kadrolu ogretim iiyesi olmamasinin, bilirkisinin konuk 6gretim iiyesi
oldugu iiniversitede davalinin da konuk 6gretim iiyesi olmasinin ya da profe-
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sOr unvani tagtmamasinin bilirkisinin tarafsizliginda siiphe edilmesini gerek-
tirmedigi anlasilmakla bilirkisinin reddine iligkin davaci vekilinin talebinin
reddine karar vermek gerekmistir.

GEREGI DUSUNULDU:

1. Davaci vekilinin harici bilirkisi olarak atanmasina karar verilen Celal
ISIKLAR'n bilirkisi heyetinden cikartilmasi talebinin REDDINE,

2. Is bu ara karar evrakinin davaci vekiline tebligine,

Dair, dosya {lizerinde yapilan inceleme sonucunda karar verildi.
3/04/2018
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Bu belge 5070 sayil1 Yasa hiikiimlerine gore elektronik olarak imzalanmuistir.



