Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi Editorliigiine

ACIKLAMA MEKTUBU

(“Osmanly/Tiirk il Ozel idaresi Sistemi Ijzerindp Fransiz Etkisi: 26 Mart 1913 Tarihli Kanun-1 Muvakkat, 10
Agustos 1871 Tarihli Fransiz Kanunundan m Ilgtibas Edilmistir.?” Bashikh 1355 nolu Makalem Hakkindaki
Hakem Raporlariyla Ilgili Cevaplar Iceren Aciklama)

AUSBFD editorliigii tarafindan bana e-maile ek olarak iki adet hakem raporu gon-
derilmistir. Her ikisi de iki sayfadir. Formatli metne x koymak suretiyle doldurulan tablo
haricinde, hakem raporlarindan biri 17 satir, digeri ise 16 satir uzunlugundadir. Bunun
disinda bana iki ayr1 hakem tarafindan notlandirilmis makalemin metni tekrar génderil-
mistir.

Bana gonderilen hakem raporlari numarasizdir. Ben kendim raporlar1 “1 nolu ha-
kem raporu” ve 2 nolu hakem raporu” olarak isimlendirerek, raporlarda dile getirilen
elestirilere cevap veriyorum:

1 NOLU HAKEM RAPORUNA CEVAPLAR

1 nolu hakem raporunda dile getirilen elestiriler ve elestirilere karsi cevaplarim
sOyledir:

1. Hakemin dile getirdigi birinci elestiri sudur:

Tiirkge literatiirde 6ne ¢ikan kisilerin ve bu kisilerin ¢ahismalaninin atlandig: gorilmistiir

(Ornegin, [lber Ortayl, Musa Cadirci, Ozer Ergeng, Rusen Keles, Seref Goziibtiyik, Bayram
Coskun, Turgay Uzun vb.),

CEVAP: Benim makalemin konusu “Osmanly/Tiirk i1 Ozel idaresi Sistemi Uze-
rinde Fransiz Etkisi”dir. Makalemde 6zellikle 26 Mart 1913 tarihli Kanun-1 Muvakkatin
10 Agustos 1871 tarihli Fransiz Kanunundan iktibas edilip edilmedigi sorunu incelen-
mistir. Hakemin raporunda ismini zikrettigi yazarlarin klasik Osmanli donemine ve keza
Tanzimat doneminde miilki idare ve mahalli idarelere iliskin ¢aligmalar1 var ise de, ben
bu yazarlarin il 6zel idaresi sistemi iizerinde Fransiz etkisini ve Ozellikle de 26 Mart
1913 tarihli Kanun-1 Muvakkati ile 10 Agustos 1871 tarihli Fransiz Kanunu arasinda ka-
rsilastirma yapan calismalar: oldugunu gérmedim. Bu konuda goziimden kacan bir hu-
sus var ise, sayin Hakemin zikrettigi yazarlarin s6z konusu eserlerinin tam kiinyeleri bil-
dirilirs kendisine miitesekkir kalirim.



2. Hakemin dile getirdigi ikinci elestiri sudur:

Metnin dipnot kisminda makalede olmamas: gereken (unutuldugu tahmin edilen) notlar
bulunmaktadir (Ornegin, ... On the impossibility of translation of the term “il 6zel idaresi” into

English, see Gozler, 2018; 284. We use the French equivalent...;

CEVAP: Hakemin dile getirdigi iddia (“makalede olmamasi gereken (unutuldugu
tahmin edilen) notlar bulundugu’) iddias1 haliyle fevkalade agir bir iddiadir. Bu iddia
dogru degildir. S6z konusu not, Ingilizce dzete bagli olan 1 nolu dipnotta gecmektedir. 1
nolu dipnot aynen soyledir:

' i1 bzel idaresi” teriminin Ingilizceye ¢evrilmesinin imkansizhig1 iizerine bkz.: Gozler, 2018:
284. Biz terimin Fransizca dengini kullaniyoruz. (On the impossibility of translation of the
term “il 6zel idaresi” into English, see Gozler, 2018: 284. We use the French equivalent).

Hakemin burada unutuldugunu iddia ettigi bu not, unutulmus bir not degildir. Ter-
sine hassaten konulmus bir nottur. Bu notla Ingilizce 6zette “il 6zel idaresi” karsilig
olarak neden Ingilizce bir kelime degil de Fransizca “département” kelimesinin kulla-
nild1g1 agiklanmaktadir. Bu agiklama da Ingilizce 6zete iliskin bir husus oldugu igin dip-
notta hem Tiirkge, hem de Ingilizce olarak yapilmaktadir. Bu nedenle de gerekli bir not-

tur.

Bununla birlikte dipnotumuzun konunun uzmani olan bir Hakem tarafindan bile
anlagilamadigin1 gérdiigiimiiz icin makalemizden ¢ikardik.

3. Hakemin dile getirdigi iiciincii elestiri sudur:

... Osmanh milki idare sistemi

{izerinde Fransiz etkisini biz yavinlanmak tizere bir dergive génderdigimiz “Osmanh Milki Idare

Sistemi Uzerinde Fransiz Etkisi: 1864 ve 1871 Vilayet Nizamnameleri Fransa'dan mu Iktibas
Edilmistir?” baghkli bir

lemizde inceledik...).

Onceki maddede belirtilen ve alt gizilen agiklamadan anlasildig tizere bu ¢alismanin baska bir
yerde paylasildifi anlagilmaktadir. Baska bir yerde yayimlanmadigi samlmakla birlikte daha
6nceden hangi bilimsel ortamda paylasildig ilk dipnotta belirtilmelidir.

CEVAP: Hakemin altin1 ¢izerek verdigi ciimleler makalemin ilk seklinin 6 nolu
dipnotunda (yeni seklinin 5 nolu dipnotunda) yer almaktadir.

Bu dipnotta Hakemin de altini gizerek verdigi gibi biz “Osmanh Miilki Idare Sis-
temi Uzerinde Fransiz Etkisi” bashklh bir makale yazdik ve bu makaleyi 2017 yilinin
Aralik ayinda yaymlanmasi dilegiyle bir baska akademik dergiye gonderdik. Yani Fran-
siz etkisi konusunda yayin asamasmda olan iki ayr1 makalemizden bahsedilmektedir.
Basliklariyla birlikte tekrar etmek gerekirse:



- Baska bir akademik dergiye Aralik 2017’ de gonderdigimiz makalenin bashigi sudur: “Osmanlt
Miilki Idare Sistemi Uzerinde Fransiz Etkisi: 1864 ve 1871 Vilayet Nizamnameleri Fran-
sa’dan mi Tktibas Edilmistir?” baslikli bir makalemizde inceledik.

- AUSBFD’ye Subat 2017’de gonderdigimiz makalenin bashgi ise sudur: “Osmanly/Tiirk 11
Ozel Idaresi Sistemi Uzerinde Fransiz Etkisi: 26 Mart 1913 Tarihli Kanun-1 Muvakkat, 10
Agustos 1871 Tarihli Fransiz Kanunundan mi Iktibas Edilmistir?”

Hakem, bu dipnottan AUSBFD’ye gonderdigim makalemin “baska yerde payla-
sudigr anlasiimaktadir” diye sonug¢ ¢ikarmakta ve makalemin “daha onceden hangi bi-
limsel ortamda paylasildigi ilk dipnotta belirtilmelidir’ hiikkmiinii vermektedir. Haliyle
bu agir bir ithamdir.

AUSBFD’ye gonderdigim bu makaleyi bir baska dergiye gondermedim; sempoz-
yum gibi bagka bir ortamda da paylasmadim. Bu makaleyi ilk defa ve sadece
AUSBFD’ye gonderdim. Bir baska dergiye gonderdigim makale, bu makale degil,
“Osmanli Miilki Idare Sistemi Uzerinde Fransiz Etkisi” baslikli makalemdir.

Muhtemelen sayin Hakem, makalelerin basliklarini dikkatli bir sekilde okumadigi
icin bu iki makalenin ayn1 makale oldugunu sanmistir. Eger ortada bir dikkatsizlik kay-
naklanan karistirma yok ise, saym Hakemin “miilki idare” ile “il 6zel idaresi” kavramla-
rin1 karistirdigi gibi iiziicii bir sonug ortaya ¢ikacaktir.

4. Hakemin dile getirdigi dordiincii ve son elestiri sudur:

Yine ayni dipnotta “miilki idare sistemi {izerinde Fransiz etkisi konusunda yazilanlarin elestirisi
igin bkz.” diye bir not diistilmiistiir. Burada, clestirilerin igerigine iliskin bilgi verilebilirse daha
agiklayici olacaktr.

CEVAP: S6z konusu dipnot 6 nolu dipnottur (Makalenin diizeltilmis versiyonunda
5 nolu dipnottur). Burada ii¢ ayr1 yazara gonderme vardir. S6z konusu gonderme, maka-
lenin konusu olan il ozel idaresi sistemi degil, miilki idare sistemi tizerindeki Fransiz et-
kisi hakkinda oldugu i¢in, bu konuya girilmemis, dipnotta meraklisi i¢in bakabilecekleri
ic yazara gondermede bulunulmustur. Yapilan gonderme makale konusuyla ilgili degil,
yan bir konuyla ilgili oldugu i¢in s6z konusu elestirilerin icerigine iligkin bilgi verilmesi
gerekli goriilmemistir. Bu elestiri de saymn Hakemin “il 6zel idaresi” ile “miilki idare”
kavramlar1 arasinda bir ayrima dikkat etmedigini diistindiirtmektedir.

2 NOLU HAKEM RAPORUNA CEVAPLAR

2 nolu hakem raporunda dile getirilen elestiriler ve elestirilere karsi cevaplarim
sOyledir:



1. Hakemin dile getirdigi birinci elestiri sudur:

Osmanli/Ttirk 1 Ozel Idaresi Sistemi Uzerinde Fransiz Etkisi: 26 Mart 1913 Tarihli Kanun-i Muvakkat, 10 Agustos
1871 Tarihli Fransiz Kanunundan mi fktibas edilmigtir? baghkli makale Tiirk kamu yonetiminde cevabi evet olarak bilinen gok
bilindik bir soru tzerine kurgulanmaktadir, Sorunun cevabi her ne kadar ilgili literatiirde biittinilyle evet olarak degerlendirilse
de yazar, bunun bir 6n kabul oldugunu ve ilgili kanunlarin dogrudan karsilastirilmasinin yapilmadigini iddia etmekte ve
¢ahgmasinda bu iki yasal diizenlemeyi karsilashrmaktadir. Ancak Tiirk kamu ySnetiminin ve idare tarihinin birgok isminin
herhangi bir kargilagtirma yapmadan bu sekilde bir sonuca varmalarini iddia etmek ne derecede dogrudur? Bir baska deyisle

galigmalarda birebir karsilastirma yapilmamasi bu iki yasal diizenlemenin kiyaslanmadigi anlamina gelmemektedir. Bu

baflamda yazar, ¢aligmasinin neden dzgiin oldugunu ve bu sekilde bir kargilastirma yapmanin ilgili literatiirlere nasil bir katki
sunacagin net bir sekilde ortaya koymaldir. Bu durum &zellikle de galismanin 6zetinde kendisini gostermekte ve gok bilindik

bir bilgi verilerek bu ¢aligmanin ilgili konuya ve alanlara nasil bir katk: yapacagi agiklanmamaktadur.

CEVAP: Makalemizde Tiirk literatiiriinde Tiirk il 6zel idare sisteminin Fran-
sa’dan ithal edildigi yolunda genel kanilar oldugu, il 6zel idaresini diizenleyen hangi
Tiirk kanunun hangi Fransiz Kanunundan alindigimin gosterilmedigi vurgulanmaktadir.
Tiirk Ozel Idare sisteminin Fransa’dan alindig1 ileri siiriilirken, Liitfi Duran disinda, bir
Fransiz kanununun ismi dahi zikredilmemektedir. Liitfi Duran’in zikrettigi Fransiz Ka-
nununun ismi de yanligtir. Oysa Tiirk il 6zel idaresi sistemi ile Fransiz il 6zel idaresi sis-
temi arasinda bir benzerlik var ise, bu benzerligin bunlar1 diizenleyen kanunlarda da bu-
lunmasi gerekir. Bunun ic¢in de bu Tiirk ve Fransiz il 6zel idaresi kanunlarini madde
madde karsilastirmak gerekir. Iste bizim makalemizde yapmaya calistizimiz sey de bu-
dur. Bu elestirinin tam eksine makalemizin bu yamn, Tiirk literatiire katki yapan yanidir.

2. Hakemin dile getirdigi ikinci elestiri sudur:

Caligma igerik agisindan bu gekilde dnemli bir sorunu barindirrken bigimsel olarak da birtakim kusurlar ihtiva
etmektedir. Oncelikle bazi paragraflar iki yana yash iken, bazi paragraflar ise sola yaslidir. Ikinci olarak, bazi baglaglardan
sonra virgill konmama kuralina dikkat edilmelidir. Ugiincii olarak, sadece basliklarda koyu renk kullanmaya &zen gosterilmeli

ve buna aykirt durumlar diizeltilmelidir. Dérdiinci olarak, ayni paragraftaki yiklem uyumsuzluklar giderilmelidir,

Bu elestiri kendi icinde dort alt elestiriden olusmaktadir. Bunlara sirasiyla cevap
verelim:

a) “Baz Paragraflarin iki Yana Yash Iken, Baz Paragraflarin Sola Yash’
Elestirisine Cevap

Benim AUSBFD’ye gonderdigim makalemde sola yasli paragraf yoktur. Sola yas-
l1 oldugu diisiiniilen paragraflar, bana geri gdonderilen notlu metinde goriildiigii tizere her
sayfanm ilk satiridir. Word metninden goriildiigii kadariyla, sol iistte bulunan sayfa nu-
marast ilk satirin tistiine geldigi icin Word programi tarafindan ilk satirin son kelimesi
izleyen satira aktarilmistir. Bunu da Hakem bu paragrafin sola yaslh oldugu seklinde yo-
rumlamugtir. Benim AUSBFD’ye 2 Subat 2018 tarihli e-postamun ekinde gonderdigim
metinde boyle bir sorun yoktur (Makaleyi e-mailin ekinde sadece Word belgesi olarak
degil, ayn1 zamanda PDF belgesi olarak da gondermistim. Bu husus PDF belgesinden
teyit edilebilir). Muhtemelen Dergi Editorliigii benim génderdigim Word belgesini oldu-
gu gibi degil, yazar ismini ¢ikarmak icin yeni bos bir belgeye kopyalamak suretiyle ve-



ya sayfa diizenini degistirerek Hakemlere gondermistir. Bunu yaparken de yukarida
aciklanan teknik sorun ortaya ¢ikmustir. Nitekim benim AUSBFD’ye gonderdigim ma-
kale 27 sayfa, Hakemlerin iizerinde diizeltme yaptig1 makale (metin ayni olmakla birlik-
te) 25 sayfadir. Ortada benden kaynaklanmayan teknik bir sorun vardir. Bu sorunun tek-
rar dogmamas1 i¢in diizeltilmis makaleyi hem Word, hem de PDF belgesi olarak
AUSBFD’ye gonderiyorum.

b) Baz baglaclardan sonra virgiil konulmamasi kuralina dikkat edilmedigi
elestirisine cevap:

Makalenin yeni versiyonunda bu hususa dikkat edilmeye ¢calisilmstir.
¢) Sadece bashklarda koyu renk kullanilmasi gerektigi elestirine cevap:

Karsilagtirmanim yapildig1 tabloda madde numaralarindan bagka ana metinde sa-
dece 3 nolu basghk altinda karsilastirma yapilan paragraflarin basinda yer alan “Fran-
sa’da” ve “Tirkiye’de” kelimeleri koyu renk ile yazilmistir. Koyu renkle yazilan “Fran-
sa’da” ve “Tiirkiye’de” kelimeleri bir nevi alt baslik fonksiyonunu ifa ederler. Bunun
yerine “a. Fransa’da” “b. Tiirkiye’de” seklinde alt bagliklar atabilirdim. Ancak bu du-
rumda 3 nolu baslik kendi i¢inde pek c¢ok alt basliga bogulur ve makalenin akiciligi bo-
zulurdu. Bu bir karsilagtirmali ¢alismadir. Karsilastirmali kisimlarin basinda o kismin
hangi iilkeye iliskin oldugunu okuyucunun hemen gérmesinde yarar oldugunu diisiindii-
giim i¢in iilke ismini koyu yapmistim. Bunun hala gerekli oldugunu diisiiniiyorum. An-
cak Hakemin elestirisine uyarak bahsettigim yerdeki “Fransa’da” ve “Tiirkiye’de” keli-
melerindeki koyu yaz: stilini kaldirdim.

d) “Aym paraftaki yiiklem uyumsuzluklan giderilmelidir’ elestirisine cevap:

Bu tiir uyumsuzluklar sehven olmustur. Gozden gecirilen metinde isaret edilen
uyumsuzluklar diizeltilmistir. Ornegin 7’ nci sayfada yer alan “Biz Osmanli il 6zel idare-
si sistemi iizerinde Fransiz etkisini tespit etmek i¢in Fransiz kanunlariyla karsilastirma
yaparken...” diye baslayan paragraftaki yiiklem uyumsuzlugu giderilmistir.

NOTLANDIRILMIS METINDEKI HUSUSLARA ILiSKiN CEVAPLAR

Hakem raporlar1 disinda bana Hakemler tarafindan notlandirilmis makalemin met-
ni tekrar gonderilmistir. Bu metne Hakemler tarafindan diisiilen notlar, konulan isaretler
makalenin diizeltilmesi i¢in fevkalade yararli olmustur. Hakemlere tesekkiir ederim. Bu
notlar dogrultusunda yaptigim diizeltmeler ekteki “diizeltme listesi”’nde tek tek gOste-
rilmistir.

SONUC

Tirk literatiiriinde Tiirk il 6zel idaresi sisteminin Fransa’dan iktibas edildigi yo-
lunda diisiinceler ileri siiriilmiistiir. Ancak bu diisiinceleri kanitlayan caligmalar yoktur.
Eger Tiirk il 6zel idaresi sistemi Fransa’dan iktibas edilmis ise, il 6zel idaresini diizen-



leyen Tiirk kanunlar: ile Fransiz kanunlar1 arasinda belli dl¢iide bir benzerligin bulun-
mas1 gerekir. Ne var ki literatiirde il 6zel idaresini diizenleyen hangi Tiirk kanununun
hangi Fransiz kanunundan alindigin1 gosteren ¢alismalar bulunmamaktadir. Bizim ma-
kalemiz bu eksikligi gidermeyi amag¢lamaktadir. Makalemizde 10 Agustos 1871 tarihli
Genel Meclisler Hakkinda Fransiz Kanunu (Loi du 10 aoiit 1871 relative aux conseils
généraux) ile 26 Mart 1913 tarihli Idare-i Umumiye-i Vilayat Kanun-1 Muvakkati ara-
sindaki benzerlikler madde madde gosterilmektedir. Bu benzerliklerin somut ve ayrin-
tili bir sekilde gosterilmesinin literatiire bir katkida bulundugunu diisiiniiyorum. Bu
nedenle makalemin AUSBFD’de yayimlanmay: hak eden bir makale oldugu kanisin-
dayim.

6 Haziran 2018
Kemal Gozler

Ek: Diizeltme Listesi

Kemal Gozler, “AUBSFD Tarafindan Reddedilen Makalem Dolayistyla”
(www.idare.gen.tr/ausbfd-ret.htm) baslikli makalenin ekidir.




