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Taraflar arasindaki davanin yapilan istinaf yargilamasi sirasinda Hayri
BOZGEYIK, Giil BAYSAN VE Mustafa Ayhan TEKINSOT'un bilirkisi
olarak tayinlerine karar verilmis ve verilen bu karar 22.2.2018 giinii tarafi-
miza teblig edilmistir.

HMK 272 maddesi delaletiye 36. maddesinin 1. fikras1 uyarinca Hayri
BOZGEYIKve Giil BAYSAN'nin tarafsizhifindan siipheyi gerektiren énem-
li bir sebebin bulunmasi1 nedeniyle bu bilirkisileri red ediyoruz.

1. Prof. Dr. Hayri BOZGEYIK, davali Prof. Dr. Ramazan CAGLAYAN
ile Kirikkale Universitesi Hukuk Fakiiltesinde 2004-2011 yillar1 arasinda
birlikte gdrev yapmuslar. Davali ile uzun yillar birlikte calisan bir 6gretim
liyesinin tarafsiz bir sekilde bilirkisilik goreve yapamayacagi aciktir. Prof.
Dr. Hayri Bozgeyik, davali Prof. Dr. Ramazan Caglayan ile ayn1 Universite-
de (Marmara Universitesinde) aym [donemde] yiiksek lisans yapmustir
(Caglayan 1993-1994; Hayri Bozgeyik 1993-1995 yillar1). Dolayisiyla Prof.
Dr. Hayri Bozgeyik, davali Prof. Dr. Ramazan Caglayan ile 6grencilik do-
nemlerine giden bir tamisikliklar1 ve dostluklar1 vardir.

Tiirkiye’de 70’ten fazla hukuk fakiiltesi var iken, davali ile aym fakiilte-
de uzun yillar birlikte calismis ve ayni iiniversitede ayni yillarda yiiksek li-
sans yapmis bir Ogretim iiyesinin bilirkisi olarak segilmesi bilirkisilerden
beklenen tarafsizlik ve objektiflik sifatiyla bagdagmamaktadir.

Ik derece mahkemesi 6niinde dosyanin pek cok bilirkisiye gitmis ve bi-
lirkisi raporu alinmasinda gii¢liik cekilmis olmasi gerekcesi idare hukukgusu
bilirkisiler icin gecerlidir. Fikir ve sanat eserleri uzmani olan bilirkisilere
iliskin boyle bir sorun yasanmamustir. Bu nedenle Prof. Dr. Hayri BOZ-
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GEYIK’in bilirkisi olarak secilmesine itiraz ediyor; ara karardan doniilerek
yeni bir bilirkisi atanmasini talep ediyoruz.

Prof. Dr. Ramazan Caglayan’in 6zge¢mis bilgileri icin https://kariyer.
kku.edu.tr/akademik/egitim.aspx ; Prof. Dr. Hayri Bozgeyik’in 6zge¢mis bil-
gileri i¢in http://ybu.edu.tr/hukuk/contents/files/Prof_%20Dr_%20Hayri %20
Bozgeyik.pdf adreslerine bakilabilir.

2. Prof. Dr. Gil BAYSAN (http://www.websitem.gazi.edu.tr/site/
gbaysan) idare hukuku uzmani degil, Fransiz dili ve edebiyati uzmanidir. Bu
davada idare hukukcusu veya fikri haklar uzmani olmayan bir kisinin bilirki-
si olarak gorev yapmamasi gerektigini diisiiniiyoruz. Dava konusu eserle il-
gili olarak bilirkisi olarak gorev yapacak hem idare hukuku uzmani olan,
hem de ¢ok iyi Fransizca bilen doktorasini1 da Fransa’da yapan idare hukuk-
cular1 vardir. Bilirkisilerin Fransizca bilmesi arzu ediliyor ise, Fransizca bi-
len idare hukuku uzmanlarindan bilirkisi heyetinin olusturulmas: gerektigi
kanisindayiz.

TALEP SONUCU: Yukarida yazili nedenlerle bilirkisileri red talebi-
mizin kabuliiyle Hayri BOZGEYIKve Giil BAYSAN'In gérevden alinarak
Fransizca bilen idare hukuku uzmanlarindan bir heyet olusturulmasini saygi
ile arz ederim. 23.2.2018.

Avukat Fahrettin KAYHAN
Davaci Vekili



